Tap kozség Helyi Valasztasi Bizottsaga
2/2024. (V. 6.) hatarozata
Csikar Laszl6 polgiarmester-jelolt nyilvintartisba vételérol

Tap kozség Helyi Valasztasi Bizottsaga (a tovabbiakban: HVB) a vélasztasi eljarasrol sz6lo
2013. évi XXXVLI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 307/G. § (2) bekezdésében meghatarozott
jogkorében eljarva Csikar Laszld -zam alatti lakost a 2024. junius 9.
napjan tartando helyi 6nkorményzati képviselSk és polgarmesterek éltalanos valasztasara Tap
telepiilésen fiiggetlen polgarmester-jeloltként nyilvantartasba veszi.

A HVB hatérozata ellen a Gy6r-Moson-Sopron Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsaghoz
(9021 Gyd6r, Viaroshdaz tér 3.) cimzett, de a HVB-nél (9085 Pazmandfalu, Fé u. 64.)
eldterjesztendd illetékmentes fellebbezést lehet benyujtani. A fellebbezés irdsban nytjthaté be
oly mddon, hogy az legkésébb a megtamadott hatdrozat meghozatalatdl szamitott harmadik
napon 16.00 oraig megérkezzen a HVB-hez. A fellebbezési hataridd elmulasztisa jogvesztd. A
fellebbezésben ) tények és bizonyitékok is felhozhatok. A fellebbezés jogszabalysértésre
hivatkozéssal, illetve a vélasztasi bizottsag mérlegelési jogkdrben hozott hatirozata ellen
nyUjthato be. A fellebbezésnek tartalmaznia kell: a) a kérelem Ve, 223. § (3) bekezdése szerinti
jogi alapjat, azaz a jogszabalysértés megjelolését vagy a mérlegelési jogkorre utaldst, b) a
azonositojat, illetve ha a kiilfldon €16, magyarorszégi lakcimmel rendelkezd valasztopolgar
nem rendelkezik személyi azonositéval, a személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat
és szamat, vagy jel6ld szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi
szamat. A fellebbezés tartalmazhatja a benyujtéjanak elektronikus levélcimét vagy postai
értesitési cimet.

Indokolas

Csikar Lasz16 ¢ zam alatti lakos kérte a helyi 6nkorményzati képvisel6k
es polgarmesterek 2024. ¢évi altalanos valasztasan Tép telepiilésen fliggetlen polgarmester-
jeloltként nyilvantartasba vételét. Csikdr Laszlé a rendelkezésére bocsatott ajanloiveket
hidnytanul leadta a HVB mellett miikdd6 helyi vélasztasi iroda részére. A kiilfoldi timogatés
felhasznalasa targyaban nemleges nyilatkozatot tett.

Az ajanléiven 1€v6 ajanlisok ellendrzését a Ve. 125. — 127. §-aiban foglaltak szerint és
jogkorében a helyi valasztasi iroda elvégezte.

Tép telepiilésen a polgarmester-jeldléshez 19 darab érvényes ajanlas sziikséges. A jel5ltnél az
érvényes ajanlasok szdma meghaladta az el6irt mennyiséget.

A HVB megallapitotta, hogy Csikar Laszlé nyilvantartasba-vétel irdnti kérelme a Ve.-ben
meghatarozott koévetelményeknek megfelel, igy 6t fiiggetlen polgarmester-jeldltként
nyilvantartasba vette.

A hatarozat a Ve. 10. § (1) bekezdésében, a 46. §-aban, a 47. §-dban, a 124. — 127. §-aiban, a
132. §-aban, a 307/G. § (1) — (2) bekezdéseiben, valamint a helyi nkormanyzati képvisel6k és
polgarmesterek valasztdsarol szolé 2010. évi L. torvény 8. §-aban és 9. §-aban foglaltakon
alapul.




A fellebbezés lehetdségérdl, benyujtasanak, feltételeirsl, modjardl és hataridejérdl a Ve. 10. § |
(1) és (3) bekezdéseiben, a 221. § (1) bekezdésében, a 223. § (1) és (3) bekezdéseiben, a 224. §
(1) — (4) bekezdéseiben, a 225. §-aban és a 307/P. § (2) bekezdés c) pontjaban foglaltak alapjan
adtam tajékoztatast.

A fellebbezés az illetékekrdl sz616 1990. évi XCIIL torvény 2. mellékletének XIII. 8. pontjaban
foglaltak alapjan illetékmentes.

Tap, 2024. majus 6.




